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Oz. Bu calismanin amaci, Bilim ve Sanat Merkezi (BILSEM) égrencilerinin Makale Hakkinda
Sokratik Sorgulama Seminerlerine iligkin gérU§|grini belirlemektir. NiTeI Génderim Tarihi: 05.08.2020
desende olusturulan aragtirma, BILSEM’de &grenim géren 9 &grenci ile Duzeltme Tarihi: 29.06.2021
yUrotolmostor. 10 hafta  boyunca yurutilen  seminerlerin - ardindan Kabul Tarihi: 05.10.2021
égrencilerle bireysel gérigsmeler yapilarak seminerlere iliskin gérisleri

alinmighir. Elde edilen verilerin icerik analizi sonucunda égrencilerin Sokratik Makale Tird
sorgulama surecini; dusincelerini ézgurce sdyleyebildikleri, gelisimlerine

katki saglayan bilimsel bir deneyim kazandiklari, bireysel farkliliklarin ortaya Aragtirma

cikh@r, tarigmanin gelismesi igin iyi bir yéntemin uygulandigi, sorular
olusturularak bilimle ilgili tarhigmalarin yapildigi bir streg olarak gérdikleri
belirlenmigtir. Bununla birlikte 8grencilerin, seminerlerin sonunda daha
fazla ve nitelikli soru Uretebildiklerini digindukleri, fikirlerinde degisiklikler
yapabildikleri, kendilerini sorguladiklari, merak duygularinin gelistigi, farkl
goriuglere empatiyle yaklagtiklari, felsefi sorgulamalar yapabildiklerini
belirttikleri tespit edilmistir. Aragtirma sonuclarina gére Sokratik sorgulama
seminerlerinin  farkli yag gruplan  ve konularda da uygulanarak
yayginlaghrilmasi énerilmektedir.
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Girig

Sorgulamanin temelinde yer alan Sokratik sorgulama, égrencilere derin ve anlamli
sorular sunarak nitelikli dUsUnce Uretmelerine rehberlik eden guclt ve populer bir
tekniktir (Paul ve Elder, 2007). Sokrates, yasadigi dénemde 6grenen merkezli bir egitim
anlayigi gelistirerek tartigma ve sorgulama yapma, fikirler olusturma, fikirleri savunma
ve fikirler paylagma gibi etkin katihm yoluyla bilginin kegfedilmesi yoluna gitmistir.
Sokrates’in egitim ile yapmak istedigi, bilgileri ezberlemek ya da bilgi biriktirmesi
yapmak degil aksine insanlara disinme, tartisma, analiz etme becerisi kazandirmaktir.
Kendine has yodntemiyle de kargisinda bulunan kisinin bilgiyi yapilandirmasing,
olusturmasina, yorumlamasina ve geligtirmesine firsat vermeyi amaclamighr (Kantarci,
2013). Soru-cevap teknigi ile Sokrates ydonteminin karigtirildigini ve ayriminin net olarak
ortaya koyulmadigini ifade eden Aydin (2001), Sokrates'in felsefi tarhigmalarda
uyguladigi  yéntemin  &6gretime uyarlanmig  seklini  buldurma  yéntemi  olarak
tanimlamakta ve soru-cevap tekniginden farkh oldugunu belirtmektedir. Buna goére
Sokrates'in felsefede uyguladigi ve 6gretimde de cok degisik amaclarla kullanilan
buldurma yéntemi; soru-cevap, takrir, problem ¢ézme, beyin firtinasi, érnek olay
incelemesi vb. tekniklerin bir arada kullanilmasindan olusur (Aydin, 2001). Bdylece
Sokratik sorgulama, 6§rencinin bir konu ya da problemi derinlemesine analiz etmesine,
o konuda fikir sahibi olmasina ve ayrica ézgirce yorumlar yapip baska diUsince ve
dnerilere de elegtirel yaklagabilmesine katki saglar (Bozer ve Kurnaz, 2016).

Wiggins (2004), Sokratik sorgulama seminerlerinin farkli bir sinif t0r0 veya &égretim
stratejisi  oldugunu vurgulomakta ve seminerlerin ne olmadigi géz &ninde
bulunduruldugunda daha iyi anlasilacagini  belitmektedir. Buna gére, Sokratik
sorgulama seminerleri bir egitim degildir, interaktif bir ders degildir, 19. yOzylda
“ezberden parca okumalari” gibi kaydedilen 6grenci konusmalarn degildir. Sokratik
seminer ne bir minazara ne de o&gretmenin ydnlendirdigi, égrencilerin sirayla
disincelerini, duygularini ve tepkilerini paylastiklari bir sinif ici tartigmadir. Sokratik
seminer, bunlardan ziyade siklikla bir okuma etkinligi ya da deneyim paylasimi yoluyla
ortaya ¢ikarilip canlandirilan sorulara ve konulara yénelik kolektif bir sorgulamadir.
Baslica hedeflerden biri, herkesin olaylara dair kavrayigini gelistirmektir -ki bunun
dgretmenin sorularini cevaplamayla karighrilmamasi  gerekir. Sokratik sorgulama
seminerleri ayni zamanda konusma, fikirleri test etme ve derinlemesine disinme yoluyla
her bir kisginin kendi kendine anlamasini gelistirmeyi de hedefler. Amag bir konu
hakkinda bilgi vermek, konuyu tamamlamak ve konuyu kapatmak degil, Uzerindeki
6rtyU kaldirmak, desifre etmek ve su yizine ¢ikarmaktir (Wiggins, 2004).

Gergek bir tartigma ortaminin yaratldigi Sokratik sorgulama seminerlerinde, 'igerik' ve
'sire¢' bir arada gerceklestirilir ve 6grenci sadece bir fikir veya metin hakkinda daha
fazla bilgi edinmekle kalmaz, bunu nasil tartisacagini da 8grenir (Wiggins, 2004).
Sokratik diyaloglara égrencilerin aktif sorgulayicilar olarak tam anlamiyla dahil olmasi
icin ise sUrecle ilgili rahat olmalarn gerekmektedir (Wenning ve digerleri, 2006). Bu
noktada, dgrencilerin bir metni, bir problemi, bir tecrUbeyi kesfetmelerini saglamak icin
tasarlanan seminerin, égretmen liderligindeki talimatlarla gerceklegsen bir konugsma
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bicimi olmadigr (Wiggins, 2004) ve 6gretmenin rolinin yalnizca 6gretmekle kalmamasi
gerektigi (Schielderup, 2009) ifade edilir. Ogretmenin éncelikli rolt, &grencilerde
bilimsel ve felsefi konulara olan ilgiyi uyandirmak, onlarn akademik dUsinceye
yoénlendirmek ve kendilerini bagimsiz olarak incelemelerine yardimcr  olmakhr
(Schielderup, 2009). Dolayisiyla seminerin gergeklestirildigi sinifta 6grencilerin soru
sorma, bunlar diginme ve basgkalarinin cevaplarini kesfetme firsati vardir. Buradan
hareketle geleneksel egitim ortaminda &grencilerin  aliskanlk ve becerilerinin
geligtirilmesinin 6gretmenden beklendigini ancak bu yeni ortamda bunlarin 6grencinin
imkan ve sorumlulugu haline geldigi belirtiimektedir (Wiggins, 2004).

Sokratik sorgulamanin  siniflarda  etkili  kullanimini  arthrmak,  bireylerin  gUnlok
yasamlarina da yansitabilmeleri icin bu beceriyi edindirmek, fikir olarak olgun bireylerin
yetismesi icin énemli bir husustur. Sokratik sorgulama becerisi égrencinin dUsiUnsel
gelisimi icin gerekli ve etkili bir yéntem olmasina ragmen Glkemizde bu becerinin
uygulanmasi  ve kazandirilmasi  konusunda yetersizlikler mevcuttur.  Sokratik
sorgulamanin  éneminden bahsedilmekte ancak bu konuda yeterli arastirma
yapilmamakta, yapilan ¢alismalar ise bu konudaki sorunlarin ¢ézUminde yetersiz
kalmaktadir (Bozer, 2014).

Yurt iginde ve yurt disinda yapilan calismalar genel olarak incelendiginde, ydntem olarak
Sokratik sorgulamanin; bir konu veya kavram égretiminde kullanimi (Bijoch, 2015;
Coban, 2016; Dadi, 2013; Korkmazer, 2016; Oktay, 2012; Yakar, 2017; Zeybek,
2019); biligsel alan gelisiminde kullanilabilecegi  (Ertugrul  ve inan, 2009);
programlardaki yeri ve uygulamadaki durumunun incelenmesi (Cebi, 2006) ve
dgretmenlerin sorduklar sorularin Sokratik sorgulama acgisindan incelenmesi  (Al-
Darwish, 2012; BuolbGl Hiner ve Kuguktepe, 2018; KuigUktepe, 2015) Uzerine
arastirmalarin yapildigi; elestirel disinme (Emir ve digerleri, 2012; Hong ve Jacop,
2012; Kusmaryani, 2017; Shahsavar ve digerleri, 2013; Yang ve digerleri, 2005);
okudugunu anlama (Epgacan, 2013) ve konugsma (Kusmaryani, 2017) gibi becerilere
etkisi agisindan ele alindigi; bununla birlikte akademik basari ve kalicihk (Bulbal Huner,
2018; Emir ve digerleri, 2012); Ust biligsel farkindalk (Emir ve digerleri, 2012); ikinci dil
égrenimi (Knezic ve digerleri, 2013) ve &grencilerin sorulara verdikleri cevaplar ile
gunltk yazmalar (Sahamid, 2016) Uzerine etkisinin incelendigi gértlmektedir.

incelenen arastirmalar degerlendirildiginde, Sokratik sorgulamanin elestirel disinme,
Ust biligsel farkindalik, okuma ve konusma becerileri, akademik basari, kalicilik, konu
veya kavram égretimi ve dil gelisimi gibi bircok konuda olumlu yénde etkilerinin ve
yansimalarinin  bulunmasina ragmen dogrudan 6grencilerin  Sokratik sorgulama
seminerini deneyimlemeleri ve bu deneyimlerine iliskin gérisleriyle ilgili herhangi bir
calismaya rastlanmamishr. Bu noktada bu calismanin problem cimlesi “BILSEM
dgrencilerinin Sokratik sorgulama seminerlerine iliskin gorugleri nelerdir2” olarak
belirlenmisgtir.
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Yoéntem

Bu arastirmada nitel arastirma desenlerinden temel nitel aragtirma kullanilmigtir. Temel
nitel aragtirmalar yéneten arastirmacilar, insanlarin yasamlarini nasil yorumladigiyla,
dinyalarini nasil inga ettikleriyle ve deneyimlerine ne anlam kattiklariyla ilgilenirler
(Merriam, 2018). Dolayisiyla temel nitel aragtirmalarda éncelikli amag, anlamin nasil
insa edildigini agiga cikarmak ve yorumlamaktir. Bu arastirma kapsaminda katilimcilara
Sokratik sorgulama seminerini deneyimlemeleri icin BILSEM’de uygulanan fen bilimleri
6gretim programinda yer alan 6grenme alanlarina (bilim, bilim insani, bilimsel yéntem
ve bilimsel bilgi) gére secilen iki etkinlik, U¢ video ve bes okuma parcasindan olusan 10
haftalik bir sGreg yurGtolmuostor. Seminerlerin ardindan katilimcilarin seminer strecindeki
deneyimlerine iligkin gorusleri belirlenmistir. Béylece temel nitel arastrma geregi,
katihmcilarin  deneyimlerinden dogan Sokratik Sorgulama  Seminerlerine iligkin
anlamlandirmalarinin agiga ¢ikarilmasi ve yorumlanmasi amaglanmugtir.

Calisma Grubu

Aragtirmanin ¢alisma grubunu, Denizli’de Milli Egitim Bakanhgi'na bagl bir BILSEM'de,
2018-2019 Egitim-Ogretim Yili Gz Dénemi’nde 8grenim géren Bireysel Yetenekleri
Farkettirme (BYF) programina kayitli ve Uston yetenekli olarak tanilanan 5. sinif
dgrencileri olugturmustur. Arastirma, BILSEM’de arastirmaci tarafindan acgilan Sokratik
Sorgulama Atélyesi’‘ne génulli olarak katilmak isteyen dért kiz ve beg erkek olmak Uzere
toplam dokuz &grenciyle yurotolmostor. Arastirmada  calisma  grubunun  BILSEM
dgrencilerinden  secilme nedeni, arastirma kapsaminda uygulanan  Sokratik
sorgulamanin, BILSEM'in amaci geregi 6zel yetenekli grencilerin kendi potansiyellerini
anlamalari, kendilerine ve topluma katkida bulunabilmeleri icin rgin egitimde var olan
egitim ve égretim programlarinin uygulanmasindan farkh bir 8grenme sireci (MEB,
2016) olarak sunulmasidir.

Arastirmacinin Ozellikleri

Arastirmaci, aragtirmaya baslamadan énce 20-22 Ekim 2017 tarihleri arasinda katildig
“Cocuklarla Felsefe Yapmak icin Egitmen Egitimi” seminerinin birinci modulinde “temel
dizeyde”; ardindan birinci modilin devami niteliginde 10-11 Mart 2018 tarihleri
arasinda gerceklestirilen ikinci modilde 40 saatlik “Cocuklarla Felsefe Yapmak icin
Egitmen EgGitimi” seminerinde ise “ileri diUzeyde” egitim almighr. Cocuk Gelisim
Akademisi tarafindan dizenlenen seminerler alaninda uzman Dr. Anton Vandeursen ve
Dr. Nanda van Bodegraven tarafindan verilmistir. Bu arastirmanin uygulayicisi olan
arastirmaci hem teorik hem uygulamali olarak yapilan seminerlerde cocuklarla felsefe
yapmayi ve Sokratik sorgulama seminerlerini bizzat kendisi katilimcr olarak dogrudan
tecrObe etmigtir.
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Arastirma Sireci

Arastirma, calisma grubu aciklanirken de belirtildigi Gzere Denizli ilinde bulunan bir
BILSEM'de agcilan ve yorotocologond  arastrmacinin yaphgi  atélye  kapsaminda
gerceklestirilmistir. Bu nedenle seminerler bu BILSEM'de bulunan dersliklerde yapilmistir.
Seminerlere baglanmadan énce 20 Ekim 2018 tarihinde calisma grubu ve velileriyle
tanisma ve bilgilendirme toplantisi yapilmisfir. Bu toplantida ogrenci ve velilere
Sokrates’in 3 Filtre Testi ve Platon’un Magara Alegorisi videolari izletilmistir. Videolarla
ilgili kisa bir tartisma ortami yarahlarak Sokratik Sorgulama Semineri'nin amaci
acgiklanmustir. Ardindan toplantiya katilan velilere Veli Izin Formu dagitilmis, katilmayan
velilere de ogrenciler araciligi ile gonderilmistir.

Atélye zamani, katlimcilarin ders programlarina gére secilmis ve 27.10.2018-
29.12.2018 tarihleri arasinda cumartesi gUnleri  15:30-17:00 arasi  olarak
belirlenmigtir. Arastirma  kapsaminda katiimcilara Sokratik sorgulaoma seminerini
deneyimlemeleri icin iki etkinlik, U¢ video ve bes okuma parcasindan olusan ve toplam
740 dakika stren 10 haftalik bir sGre¢ yUrOtGImUstor. Etkinlik, video ve okuma
parcalarinin seciminde, BILSEM’de kullanilan fen bilimleri dgretim programinda yer alan
6grenme alanlarindan yola cikilmig ve 6grencilerde genel olarak bilimle ilgili bir bakisg
acisi olusturmak amaciyla Bireysel Yetenekleri Farkettirme (BYF) gruplarina yénelik
olusturulan Bilimin Dogasi modulu dikkate alinmighr. Seminerlerde uygulanacak
etkinliklerin igerigi ile ilgili alan uzmanlarindan géris alinmig ve farkl gruplarda pilot
uygulamalari yapilmistir. Buna gére seminerler; etkinlik olarak 4 Masa Etkinligi ve
Lederman ve Lederman (2005) tarafindan gelisfirilen Gizemli Kemikler etkinlikleri; video
olarak U¢mak, Tas devri ve Teknoloji ve Bilim Projesi Canavari videolari; okuma pargasi
olarak ise Aronson’in (2005) Bilimsel Gaflar, Dogfuya Giden Egfi Yolda Seruvenler
kitabindan alinan Helvada Gaf Var, Altin Gibi, Ogrenme Atesi, Dans Eden Bacaklar ve
Gaflara Kos, Bagariya Ulas metinleri uygulanarak gergeklestirilmistir.

Seminerlerin uygulanmasinda izlenen adimlar icjn McCall (2009) tarafindan onerilen
Seminer Uygulama Plani ve Ogretmen Rehberinden faydalaniimis, ve oturumlar bu
dogrultuda yurutulmusfur. Buna gére atolye kurallar tahtaya yazilmis, Konusma
Cubuklari kullanilmig ve atolye boyunca birbirlerine katilip katilmadiklarini nedenleriyle
birlikte agiklamalari, birbirlerinin fikirlerine iliskin fikirlerini belirtmeleri istenmistir. Grup
olarak yapilan etkinlikler ve bireysel olarak sorgulanan metinler, katilimcilara ¢calisma
yapraklar olarak verilmistir. Seminerlerde oncelikle metinler okunduktan veya filmler
izlendikten sonra katiimcilardan metinlerin veya filmlerin konusuyla ilgili birer tema
dusunmeleri istenmistir. Temalarin hepsi tahtaya yazildiktan sonra metin veya filmle ilgili
tartismak istedikleri birer soru uretmeleri istenmistir. Yaklasik bes, dakika dusunmeleri
icin zaman verildikten sonra butun sorular tek tek tahtaya yazilmis, ve sorularla ilgili
oylama yapilarak katilimcilarin tartismak istedikleri soru secjlmisfir. Secjlen soru uzerine
bir tarisma ortami yaratilarak katilimcilar hem kendilerinin hem de birbirlerinin fikirlerini
sorgulamaya tesyik edilmistir. Sorgulamanin azaldigi noktada yeni birer soru daha
Jretmeleri istenmis, ve tekrar oylamayla secjlen bir soruyla sorgulama sureci devam
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ettirilmistir. Her seminerin ardindan da uygulamaya iligkin géris ve énerileri yazili veya
s6zlU olarak alinmusgtir.

Veri Toplama Araci

Nitel arastirmalarin temel 6zelligi, arastirma &znelerinin bakis agillarini ve anlam
dinyalarini ortaya koyma, dinyayr onlarin goézleriyle gérmedir. Dolayisiyla nitel
arastirmalarda kullanilan gérigsme tekniginin belirleyici 6zelligi de gérusulen kisilerin
bakis acgilarini ortaya c¢ikarma olmaktadir. Bu nedenle gérisilenlerin, anlam
dinyalarini, duygu ve disincelerini anlamak ve nicel verilerden farkli olarak daha derin
bilgi edinmek esastir (Kusg, 2009). Bu arastirmada katilimcilarin Sokratik sorgulama
seminerleriyle ilgili gérisglerini derinlemesine incelemek amaciyla “gérisme formu
yaklagimi” kullanilmigtir. Bu yaklagimda gérismeci énceden hazirladigi konu ve alanlara
sadik kalarak hem &nceden hazirlanmig sorular sorma hem de bu sorular ile ilgili
ayrintili bilgi alma amaciyla ek sorular sorma 6zgUrlGgune sahiptir. Bununla birlikte
gdérismeci gérusilen birey tarafindan yanitlanmis sorulari tekrar sormayabilir, bazi
sorulari atlayabilir veya sormaktan vazgecgebilir (Yildinm ve Simsek, 2018).

Arastirmada veri toplama araci olarak arasgtirmaci tarafindan hazirlanan katilimei
gorugme formu kullanilmigtir. Form hazirlanirken; sorularin kolay anlagilabilir olmasina,
odakli sorularin yer almasina, yénlendirmeden kaginmak icin acik uclu sorulara yer
verilmesine, bir sorunun icinde birden fazla sorunun olmamasina, alternatif ve sonda
(probe) sorularin bulunmasina ve sorularin mantikli bir bicimde dizenlenmesine dikkat
edilmigtir. Aragtirma verileri toplanmadan énce hazirlanan taslok gérigsme formu
kullanilarak t¢ dgrenciyle pilot uygulama yapilmis ve BILSEM’de gérev yapan bir fen
bilimleri dgretmeni ile fen egitiminde uzman U¢ &gretim Uyesinden sorularla ilgili
gorusler alinmistir.  Gerekli dizeltmelerin ardindan son hali verilen katilimer gérigme
formunda, 8grencilerin 10 hafta boyunca uygulanan Sokratik sorgulama semineri ile
ilgili goéruslerini belirlemek Uzere sekiz soru bulunmaktadir. Sorularin igerigi genel
olarak, katlimcilarin  seminerlerde kendilerini nasil hissettikleri, bireysel olarak
kendilerine ve gunlik hayatlarina yansimalarinin nasil oldugu, Sokratik sorgulama ve
sorularla ilgili neler dogindUkleri ve seminer sireciyle ilgili hem olumlu hem de olumsuz
goruslerinin  neler oldugunu belirlemeye yéneliktir.  Katilimcilarla  seminerlerin
sonrasinda yapilan ve toplamda yaklagik 132 dakika suren gérigmelerden 15 sayfalk
veri dokimu elde edilmistir.

Verilerin Analizi

Aragtirmanin verileri, katlimcilarla yapilan gérigsmelerden elde edilmistir. Veri toplama
araci yoluyla ses kayitlarindan elde edilen veriler, bilgisayar ortaminda yazili hale
getirilmis ve etik sorunlarn gidermek amaciyla katlimcilar “K1, K2, K3, K4, K5, Ké, K7,
K8, K9 biciminde kodlanmugtir. Katilimcilarla yapilan gérigmelerden elde edilen veriler
icerik analizine goére ¢ézimlenmigtir. Creswell (2012), igerik analizini birbirine benzer
verileri belirli kavramlar ve temalar cercevesinde bir araya getirmek ve bunlari
okuyucunun anlayabilecegi bir forma gére dizenlemek olarak yorumlamigtir. Buna gére
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BILSEM &grencilerinin  Sokratik sorgulama seminerine iliskin  gérislerinin - analizi
sonucunda ulagilan temalar ve alt temalar asagida Sekil 1'de sunulmustur.

Sekil 1.

Sokratik Sorgulama Seminerine lliskin Temalar ve Alt Temalar

Sureg Soru
Ekleme \ / Kisisel Gelisim
Soratik
\ Sorgulama
) = Katk
i atki . e
[ Degistirme _4 Oneri Ginlok Hayat
o Sokratik
Sorgulama
Semineri
Beginilmeyen Begeni Hissiyat Olumlu
Begenilen Olumsuz

Sekil T incelendiginde, katilimcilarin Sokratik sorgulama semineriyle ilgili gérisleri, bes
tema altinda ele alinmighr. Buna gére; Sokratik sorgulama temasi sirec ve soru alt
temalari; katki temasi kisisel gelisim ve ginlik hayat alt temalari; hissiyat temasi olumlu
ve olumsuz alt temalari; bedeni temasi begenilen ve begenilmeyen alt temalari; son
olarak éneri temasi ise degistirme ve ekleme alt temalarn baglaminda incelenmistir.

Bulgular

Aragtirma problemi olan “BILSEM &grencilerinin Sokratik sorgulama seminerlerine iligkin
gorugleri nelerdir¢” sorusuna iligkin elde edilen bulgular, yapilan icerik analizi
sonucunda belirlenen ana temalar altinda sunulmustur.

Sokratik Sorgulama Temasina iliskin Bulgular

Katilimcilarla yapilan gérigsmelerden elde edilen verilerin analizi sonucunda, Sokratik
sorgulama temasi; sireg ve soru olmak Uzere iki alt temaya ayrilmighr. Bu alt temalara
iligkin belirlenen kodlar ise asagida Tablo 1'de verilmistir.
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Tablo 1.

Sokratik Sorgulama Temasina lligkin Alt Tema ve Kod Tablosu

Tema Alt Tema Kod Katilime
DisUnceleri 6zgirce sdyleme K9
Tarhigmanin gelismesi icin iyi bir ydntem K9
Sureg Konu bulma, baglk bulma, soru olusturma, K8, K5
bilimle ilgili tarhigsma
Onemli bilgiler K7
Sokratik Bilimsel deneyim K7
Sorgulama Farkl géruglerin ortaya ¢ikmasi K9, K7
Soru sayisinda artig K2
Soru niteliginde arhg K2, K7, K5, K4
Soru Bakis agisi degisikligi K7
Sokratik duglinceye uygun soru K9
Farkl bakis agilarina saygi K4, K5
Sokratik diginmeye uygun olmayan sorular K9

Tablo 1'e goére, katihmcilar Sokratik sorgulama surecini; dusincelerini 6zgirce
soyleyebildikleri, 6nemli bilgiler edindikleri, gelisimlerine katki saglayan bilimsel bir
deneyim kazandiklari, bireysel farkhliklarin ortaya ¢ikh@i, tartigmanin gelismesi igin iyi
bir yéntemin uygulandigi, konu ve basgliklarin bulundugu, sorularin olusturuldugu ve
bilimle ilgili tarhigmalarin yapildig bir streg¢ olarak gérmektedir. Katiimeilarin Sokratik
sorgulama surecine iligkin gérUslerinden yapilan dogrudan alintilara érnekler asagida
verilmigtir.

Tartigma konusu, tarhgmanin geligmesi icin, yani tarhigma illa kéto olmaz. Yani farkli konular
Uzerinde tarligma yapma, yani bunun igin iyi bir gelistirici yéntem oldu. (K9)

Bir deneyim, bilimsel bir deneyim derim ilk basta agik olarak. Ondan sonra da bizi gelistirdigini
séylerim. Gercek anlamda gelistirdigi icin herkese katilmasini tavsiye ederim. (K7)

Sokratik sorgulama sdyle bir sey, bir tane konu buluyorsunuz, bu konuyla ilgili bagliklar, konular,
sorular yapiyorsunuz. Bunun hakkinda tarhigiyorsunuz bilim seyiyle. (K8)

Sokratik sorgulamayla ilgili bir sey konusulsa. “Bu bilginin dogru oldugundan emin misin2” derim.
(K5)

Yukaridaki alintilar incelendiginde, katlimcilarin Sokratik sorgulama seminerlerini;
bilimsel bir deneyim ve kendilerini gelistiren bir yéontem olarak gérdikleri, tartigma
kavramini ginltk hayatta kullanilan olumsuz anlamindan bagimsiz olarak olumlu yénde
ve bilimle iligkilendirerek ele aldiklari ve edinilen bilgilerin dogrulugunu sorgulamaya
yoneldikleri bir stre¢ olarak belirttikleri gérulmektedir.

Katilimcilarin Sokratik Sorgulama Semineri ana temasi kapsaminda Sokratik sorgulama
seminerinde sorulan sorularla ilgili alt temaya ait gérislerine érnek alintilar ise asagida
sunulmustur.

ilk basta soru Gretin demenizin sebebi zaten bu konu Sokratik disiince yapiyoruz. Sorular ciksin ki
farkh dugtnceler de ortaya ciksin gibi. (K9)




Egitimde Nitel Arastirmalar Dergisi ONLINE ///

Var bence. Cunki orada farkl disintyordum, burada farkh disintyorum. ilk nedeni o. Bir de
bazen bazi bakiglar yanhs olabildigini disinUyor insanlar. Ama o bir seyde o bakigla bakmay
dUsinmuyor. Bagka bir bakisa geciyor. (K7)

Basta béyle cok sey yapmiyordum. Yani cok sey yapamiyordum. Secemiyordum soru. Ama sonlara
dogru bastakilerden daha cok sey yaptm. Yani daha cok &yle buldum sorular. Oncekinde
bulamiyordum. Sagma sapan oluyordu ama sonlarda da gizel oluyordu. Yani yaptikca yaptikga
gelisti.. Daha tartigilabilir oluyordu. Yani sonucu olmayan oluyordu. (K2)

CUnku sorular daha mantikh oluyor daha cok bilimsel bilgi 6grenince... Sorular da mantikh oluyor
cevaplar da.. Cevabi olmayan sorular insanlari daha gok digtndurir. (K5)

Mesela basta bir soru sordum, basitti. Ama simdi soru sordugumda cok basit olmuyor. Cevabi belli
degil, tartigilabiliyor. (K4)

Cevabi olmayan sorular insanlart daha gok dugundirir. (K7)

Yani arkadaglarimin sorulari, genel olarak onlar kétilemek gibi olmasin ama, bilmiyorum ben
onlarin sorularina bakinca bdyle mesela ugmak seyinde mesela, onlar niye gékyizine yildiz takiyor
diyor mesela o soruda, Bunun bir Sokratik disinceye uygun oldugunu diginmiyorum. Yani bunda
farkh yorumlar ¢lkmaz. Genelde soyut olan seyler Gzerinde cikar diye disiniyorum. Bdyle duygular
veya.. bilmiyorum. (K9)

Herkesin bakis agsi farkli oldugu icin herkesin sorulari iyiydi hemen hemen. (K4)

CUnku sonugta onlarin dusunceleri. Saygr duymak gerekir. (K5)

Yukaridaki alintilar incelendiginde, katilimcilarin soru sormanin amacini farkli bakig
acilarinin ortaya cikarilmasi olarak gérdugu; Sokratik sorgulama seminerleri sonunda
daha fazlo soru Gretebildiklerini; sorduklan sorularin basitten zora gelistigi, cevabi
olmayan, daha fazla tartigilabilen ve mantikli sorular sorarak niteliklerini arttirdigini
diusundUkleri gérulmektedir. Bununla birlikte katilimcilarin sorulan sorulari, Sokratik
sorgulamaya uygunluk agisindan da degerlendirdikleri ve diger katilimcilarin soru ve
bakis acilarina ise saygi duyduklari gérilmektedir.

Katki Temasina iliskin Bulgular

Katihmcilarla yapilan gérismelerden elde edilen verilerin analizi sonucunda katki
temasi, kigisel gelisim ve ginlik hayatta kullanimi olmak GOzere iki alt temaya ayrilmigtir.
Bu alt temalara iligkin belirlenen kodlar Tablo 2'de verilmistir. Tablo 2'ye goére,
katihmcilar Sokratik sorgulama seminerlerinin kisisel gelisimlerine katkilarini genel
olarak; farkli bakis agisi kazandiklar ve fikirlerinde degisiklikler yaptiklari, kendi
kendilerine sorular sorduklari, merak duygularinin gelistigi, empati kurabildikleri, kendi
fikirlerini savunmanin yaninda baskalarina da destek olabildikleri, disincelerini 6zgirce
séyleme hakkina sahip olduklarn ve felsefi sorgulamalar yapabildikleri yéninde ifade
etmiglerdir.




Egitimde Nitel Arastirmalar Dergisi ONLINE ///

Tablo 2.

Katki Temasina lliskin Alt Tema ve Kod Tablosu

Tema Alt Tema Kod Katilime
Farkli bakig agisi kazanma K1, K6, K7, K9
Farkli fikirler Gretebilme K1
Kendi kendine soru sorma K1
Fikir degisikligi yapabilme K2, K7
Guzel sorular gérme K3
Gérigme sorularina verdigi cevaplar K4
isisel Merak. duygusiJ. K4
Geligime E'mpoh"y'(.atefufgl Ké, K2
Katki Katki lleri géruslulok Ké
Kendi fikrini savunmak Ké
Baskalarina destek olma-savunma Ké
Ozgiirce disince sdyleme hakki Ké
Bilim insani olmak igin K7
Digerlerini dinleme K9
Bagkalarinin fikirleri Gzerine yorum K9
yapma
Filozof gibi olma K9
Sokratik tarz diginme K8
Derslerdeki sorulara ayrinhli cevap K4
verme
Gunlok Yeni bilgiler edinme K1, K5
Hayatta Soru sorma K2, Ké
Kullanimi Derin diginme K2
Hayata farkl bakis agisi K7
Bir soruna ¢6zUm odakli bakmak K8

Katihmecilarin Sokratik sorgulama seminerlerinin kisisel gelisimlerine katkilarina iligkin
alintilara érnekler asagida sunulmustur.

Artik olaylara farkl yénlerden bakiyorum, farkli kisilerin gézionden bakabiliyorum. . Farkli fikirler
ortaya gikarabiliyorum. (K1)

Bir seye farkh acillardan bakabilme, onlari dinleme, onun Gzerine yorum yapiyorsun, zaten
Sokrates’ten geliyor Sokratik dugiince. O da bir filozof, onun gibi bdyle bir konu Gzerinde farkh
yénlerden bakabilme, farkli yorumlar yapabilme. Yani bundan sonra hayatima bunun gibi seyler
katti ve artik aklima onlar gelir. (K9)

Kendi kendime soru sormaya biraz bagladim acikcasi. Fark ettiydim zaten. Acaba neden bunu
yapiyorum dedigim zamanlar oluyor. (K1)

lyi ki katlmigim. Conkd sorular dizgin iyi sorular gérdom. (K3)

Simdi biraz empati duygusu katar yani. Farkl bakis agilarn sonucta biri séylUyor, atiyorum bir
arkadagimla ben hep farkli bakis agilarindan baktk. Ve butin seyler boyunca, ben ilk bas bir
dUsindim, onu anlamaya ¢alighm, onun dediklerini bir de kendi dediklerimi dUgindim. Mesela
benim dedigim bana daha mantikli geliyorsa olabilir, O daha mantkliysa tamam O hakliymig
derdim bu konuda ama benim dedigim daha mantikh oldugu icin ben kendikimi savundum. Yani
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buradan biraz empati kurma yetenegi verebilir. Farkli bakis agisi, ileri gérislolok de sonugta o
kadar farkli bakis agisi var ileri gériglGlik falan da saglar bu. Bence béyle. Sonucta fikrini
savunmayi, bagkalarina destek olmayi, onlarin fikirlerini savunmayi, Bir de &ézgirce disince
séyleme hakki, onu da gelistirir diye duginiyorum ben. (Ké)

Bilim adami olmaya daha ¢ok yaklastirdi. Yani gelisim strecindeyim. Bu &grendigim bilgiler,
mesela bir tabanca gibi diyelim. Bu égrendigim bilgiler bir tabanca diyelim. Gelecek, ilerleyen
zamanlarda 6grendigim bilgiler de mermi. Yani mermiler olsa da tabanca olmasaydi mermileri
atamazdik. O gibi disunebiliriz. (K7)

Yukaridaki alintilar incelendiginde, katiimcilarin kisisel gelisimleri agisindan; farkl bakisg
acilari kazanma, farkh yorumlar yapabilme, kendilerini sorgulama, sorulan sorular
arasindaki niteliksel farklarin ayrimini yapma, farkli gérislere empatiyle yaklagsma,
saghkh bir iletigim icin gerekli olan diger konusmacilari dinleme ve bilimsel anlomda
gelisim sUrecinde temel olusturma konularinda goris belirttikleri gériolmektedir.

Tablo 2'ye goére, katihmeilarin Sokratik sorgulama seminerlerinin ginltk hayatlarindaki
katkilarina iligkin yeni bilgiler edinme, soru sorma, derinlemesine disinme, olaylara
¢6z0m odakli yaklagma gibi gorislerine érnek alintilar ise asagida sunulmustur.

Mesela orada okudugumuz seylerde yeni bilgiler edindim ben de. Onlari mesela ginlok hayatimda
kullanabilirim. (K1)

Hani béyle daha Ustine diserek soru sorduk ya ginlik hayatta da béyle soru sordugumda daha
cok duginuyorum. Oyle cevap verdigimde veya oradan bir sey cikar dediklerinde ona gére bir
distnce, bilgi ¢ikartiyorum. Yani daha ¢ok Ustine distigimde. (K2)

Simdi dersteyiz, sosyal dersindeyiz, burada degil okulda, o sosyal dersinde sey oluyor, hoca soru
soruyor, cevaplar ayrintili oluyor. Digerlerininki diz oluyor. O sekilde. (K4)

Mesela burada hayata farkli bakigi 6grendim. Onu da bu farkl deneyerek yapiyorum. Mesela ben
eskiden biraz daha farkli bakiyordum. Ama simdi bakis agim biraz daha degisti. Ondan dolayr da
daha iyi bakabiliyorum yani. (K7)

Yukaridaki alintilara gére katilimcilarin Sokratik sorgulama seminerlerinde edindikleri
bilgileri gunltk hayatlarinda kullanabileceklerini, soru sorma aliskanhg kazanarak
daha derin diUsinmeler gergeklestirebildikleri, seminerler boyunca agiklamalarini
gerekcelendirmeleri sayesinde sorulara daha ayrintili cevaplar verebildikleri ve hayata
kargi farkh bakig acilarindan bakabildiklerini ifade ettikleri gérolmektedir.

Hissiyat Temasina iliskin Bulgular

Katilimcailarla yapilan gérismelerden elde edilen verilerin analizi sonucunda Sokratik
sorgulama seminerlerinin katlimcilarda olusturdugu hissiyat temasi, olumlu ve olumsuz
hisler olarak iki alt temaya ayrilmigtir. Bu alt temalara iligkin belirlenen kodlar asagida
Tablo 3'te verilmistir.
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Tablo 3.

Hissiyat Temasina iliskin Alt Tema ve Kod Tablosu

Tema Alt Tema Kod Katilime

Bilim insani gibi K2

Tarligma programinda gibi K4
Zamanin nasil gectigini anlamamak K4, Ké

. Olumlu N .

Hissiyat Eglenceli K1, K3
Farkl fikirleri sevmek K2, Ké

TBMM'de milletvekili gibi K9

Olumsuz Sikilmak K2

Tablo 3'e gore, katilimcilarin Sokratik sorgulama seminerlerindeki olumlu hisleri; bilim
insani gibi hissetme, tartisma programinda gibi hissetme, Turkiye Buyuk Millet
Meclisinde milletvekili gibi hissetme, zamanin nasil gegtigini anlamama, farkl fikirleri
sevme ve eglenme olarak belirlenmigtir. Olumlu hissiyat koduna ait érnek alintilar
asagida sunulmustur.

Evde de diUsuncelerimizi bdyle agiklayabiliyoruz ama béyle arkadasg cevresinde seyle olunca, bir de
bdyle tarigma seyli farkli gérisler ortaya cikiyor. Kendimi bdyle sanki meclisteymigim, Tirkiye Boyik
Millet Meclisindeymigim gibi, bdyle milletvekiliymisim gibi, orada dUsincelerimi &zgirce
agiklayabiliyorum. Yani kendimi orada béyle sey gibi hissettim. (K9)

lyi ki gelmisim diyorum. Zaten bir siri sey katti bana da. Hem eglendik. (K1)

Bilim insani gibi hissettim. Yani hani bilim insaniymigim da bir seyi arastiriyormusum gibi,
Tartigiyormusum gibi, yanimdakiler de bilim insaniymig gibi. Béyle bir seyi Uzerinde dogrulugu,
hangisi dogruysa ona karar vermeye calisyormuguz gibi hissettim. (K2)

Eglenceli gegti. Dinozorun kemiklerini birlegtirmek. Video izleyip tartigmak. Bunlarda eglendim. (K3)

Tarhgirken biraz daha zaten farkh agilardan bakmayi seven bir insanim. Sadece o kadar sabit fikirli
degilimdir. Yani bayle fikir degistirebiliim. O yizden yani sadece eder ben iki U¢ bakis agisi
goriyorsam Dinyada doha da farkh bakis agilarini gérebilecegimi hissettim. Biz burada kag
kisiydik, 10, 7, 8 gibi gidiyordu. Ama simdi birgok kisi, Zaten burada en az Gg gruba ayriliyorduk
tartigma yaparken. Simdi bu 7-8 kisi Gg gruba ayriliyorsa dUnya acaba nasil bir sey olur? Ne kadar
farkl bakis agilar vardir? Yani béyle bir sey oldu hoguma gitti. Gizeldi. Ben bdyle bir fikir Gstinde
tartigmayi severim. Hoguma gider yani. (Ké)

Yukaridaki alintilara gére katilimcilarin tartigma ortaminda olmalarinin ve disiuncelerini
6zgirce ifade edebilmelerinin onlara olumlu yansidigi, kendilerini bilim insani gibi
hissederek heyecanlandiklari ve farkl bakis agilarini gérmelerinin yani sira daha farkl
bakis acilarn konusunda da merak duyduklari sdylenebilir.

Sokratik sorgulama seminerleriyle ilgili yansitilan olumsuz hissiyat ise bir katilimcinin “O
zamanlar séyleyecek bir sey bulamadim. Oyle oturdum, sikildim. Aslinda eglenceliydi
ama ben kendim bulamadigim icin sikildim. (K2)” ifadesiyle ortaya ¢ikmugtir. Bu ifadeye
gére katlimei, sorgulamaya dahil olamadiginda sikildigini  belirtmekle birlikte
seminerlerdeki sorgulamalara dahil olmayi eglenceli buldugu da séylenebilir.
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Begeni Temasina liskin Bulgular

Katihmcilarla yapilan gérigsmelerden elde edilen verilerin analizi sonucunda Sokratik
seminerlerde uygulamaya yénelik belirlenen bedeni temasi, begenilen ve begenilmeyen
seyler olarak iki alt temaya ayrilmigtir. Bu alt temalara iliskin belirlenen kodlar asagida
Tablo 4'te verilmigtir.

Tablo 4.

Begeni Temasina lliskin Alt Tema ve Kod Tablosu

Tema Alt Tema Kod Katilime
Konusma cubuklan K4
Okuma pargalari-videolar K4, K8, K2
Begenilen Tartisma ortami K4, K8
Begeni Hayatta yeni seyler uygulamak K5
Soru sorma K8
Etkinlik K7
Begenilmeyen Tartismada saygisizlik K8
Yok K1, K2, K3, K4, K5

Tablo 4 incelendiginde, katlimcllarin  Sokratik  sorgulama  seminerlerinde;
uygulamalardaki etkinlikleri, uygulomada kullanilan konusma gubuklarini, tartisma
ortaminda sorular sormayi ve bu uygulamalarla hayatlarina bir yenilik katilmis olmasini
begendikleri gérulmektedir. Bu kodlara iligkin dogrudan alintilara érnekler asagida
sunulmustur.

Hani o cubuklar falan vardi ya, onlar cok hosuma gitti benim. Bdyle toplaniyorlar konusuyorlar
falan ya dyle bir yerdeymisim gibi hissettim. Sirayla konusuyoruz, hogsuma gitti Tarhisma ortami
iyiydi. K7 iyiydi. Hani strekli “6gretmenim, dyle dyle..” o cevaplar cok iyiydi O’'nun. Tarhigma
ortami da guzeldi, sikayet edecegim bir sey yok. (K4)

Sevdigim de tarligma yapiyorduk bir bilim hakkinda. Bir seyler izliyorduk ya da bir seyler okuyorduk.
Onun hakkinda sorular soruyorduk. Bagliklari buluyorduk, konularini buluyorduk. Gizeldi bence.
(K8)

Yukaridaki alintilara gére katlimclarin  uygulomada materyal olarak kullanilan
konusma c¢ubuklari sayesinde sirayla konusabilmeyi, uygulama sirecini ve bilim
hakkinda yapilan tartigma ortamini begendikleri gérilmektedir.

Tablo 4'te Sokratik sorgulama seminerlerinde bir etkinligi ve tarlismalardaki dismanca
ctkiglar begenmediklerini ifade eden katilimcilarin yani sira begenmedikleri herhangi
bir sey olmadigini belirten katilimcilarin da oldugu gérilmektedir. Begeni temasina
iligkin 6rnek alintilar asagida sunulmustur.

Bazen ¢ok dugsmanca cikilar olabiliyordu. Ama fazla olmuyordu. (K8)
Sadece kagitla aram ¢ok iyi degil, kes yapigtir, o kadar. (K7)

Bir seyi degistirmezdim. Her sey ¢ok guzeldi. (K2)
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Yok bence tamdi her sey. (K4)

Yukaridaki alintilara gére, katiimcilardan birinin tartisma ortaminda zaman zaman
ortaya c¢ikan ve tartigmayr olumsuz ydénde etkileyen ikili diyaloglardan rahatsizlik
duydugu, bir digerinin ise kagitlari kesme ve yapishrma etkinliklerini sevmedigi
gorulmektedir. Bununla birlikte bes katilimer da yapilan bitin uygulomalarda her seyin
guzel oldugunu belirtmiglerdir.

Oneri Temasina iliskin Bulgular

Katilimcilarla yapilan gérismelerden elde edilen verilerin analizi sonucunda Sokratik
sorgulama seminerleriyle ilgili 6neri temasi, degistirme ve ekleme olarak iki alt temaya
ayrilmigtir. Bu alt temalara iligkin belirlenen kodlar asagida Tablo 5te verilmistir.

Tablo 5.

Oneri Temasina lliskin Alt Tema ve Kod Tablosu

Tema Alt Tema Kod Katilimei
. Degistirme Atélye gunligo Ké
Oneri

Ekleme Atélyenin devam etmesi K6, K9

Tablo 5’e gére, katilimallanin Sokratik sorguloma seminerlerinde degistirilmesini
istedikleri seyin yansitici ginlUkler, eklenmesini istedikleri seyin ise seminerlerin devam
etmesi oldugu gérilmektedir. Katiimcilarin gérusglerini belirttikleri ifadelerden alintilar
asagida sunulmustur.

Mesela ben de yazi yazmayi, tamam atiyorum bir siir yazmak hosuma gider ama ben béyle yazi
yazmayi pek seven bir insan degilim. Yani éyle ginlik yapmak yerine béyle konussak ya da herkes
teker teker fikirlerini séylese belki béyle de olabilir. Cinki béyle konusunca ginligi daha gizel
olur. Yani yazmak Usendiriyor beni agik konugmak gerekirse sevmiyorum. Cok hoguma gitmiyor
béyle konusmak daha gizel oluyor. (Ké)

Sevdim. Bir daha olmasini da isterim ama maalesef olmayacak. (K9)

Eklemek istedigim sey, devam etsin. (K6)

Yukardaki alintilara gére, katilimcilardan birinin uygulama sonrasinda yansitmalarin
yapildigr gUnltklerin yazili olarak alinmasi yerine sézIi olarak alinmasini énerdigi
goérulmektedir. Nitekim Sokratik sorgulamalar sirasinda da katiimcilar tarafindan
onerilen bu degisiklik uygulanmig ve katilimcilarin stregle ilgili daha nitelikli yansitmalar
yapmalari saglanmigtir. Bununla birlikte katilimcilarin Sokratik sorgulama seminerlerine
eklemek istedikleri seyin, seminerlerin devam etmesi oldugu gérilmektedir.
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Sonuc ve Tartisma

BILSEM &grencilerinin Sokratik sorgulama seminerlerine iliskin géruslerinin incelendigi
bu aragtirmanin bulgulari incelendiginde, 6grencilerin siurece yénelik olduk¢a olumlu
yoénde gorUslere sahip olduklar tespit edilmistir.

Arastirma sonucunda, BILSEM &grencilerinin Sokratik sorgulama sirecini; dusincelerini
dzgirce ifade edebildikleri, dnemli bilgiler edindikleri, gelisimlerine katki saglayan
bilimsel deneyim kazandiklari, bireysel farkliliklarin ortaya ¢ikhidi, tarismanin geligmesi
igin iyi bir ydntemin uygulandi§i, sorular olusturularak bilimle ilgili tartigmalarin yapildig:
bir streg olarak gérdikleri tespit edilmistir. Bununla birlikte tartisma kavramini, ginltk
hayatta kullanilan olumsuz anlamindan bagmsiz olarak olumlu yénde ve bilimle
iliskilendirerek ele aldiklari ve seminerlerin, edinilen bilgilerin dogrulugunu sorgulamaya
yoneldikleri bir stre¢ oldugunu disindUkleri belirlenmistir. Bu sonuglarla, Fen Bilimleri
Dersi Ogretim Programi’nda (MEB, 2018) yer alan, “égrencilerin fikirlerini rahatca ifade
edebilmeleri, dustncelerini farkli gerekgelerle destekleyebilmeleri ve arkadaslarinin
iddialarini ¢oritmek amaciyla kargit argimanlar gelistirebilmeleri icin bilimsel olgulara
yonelik yarar-zarar iligkisini  tarhigabilecekleri  ortamlar  saglanmalidir”  ifadesi
ortgsmektedir. Dolayisiyla Fen Bilimleri derslerinin  ortamlarina iligkin belirlenen
hedeflere ulagilabilmesi igin Sokratik sorgulama seminerlerinin etkili bir uygulama
oldugu sdylenebilir. Zeybek’in (2019) calismasinda da benzer bir sekilde égrencilerin,
Sokratik sorgulama yénteminin 6grenmeye ve kisisel gelisime etkilerine iligkin olumlu
gorusler belirttikleri; Sokratik sorgulama ydnteminin genel olarak simif iklimini olumlu
etkiledigini, yanhslari ve eksikleri birlikte kesfedip, dogruyu yine birlikte bulmalarinin sinif
ici iletisimi, birlik ve beraberligi artirdigini, 6§retmen-6grenci iletigimini de olumlu yénde
etkiledigini ifade ettikleri tespit edilmigtir.

BILSEM &grencilerinin Sokratik sorgulama seminerlerindeki sorulara iliskin belirttikleri
goruslerine gore; soru sormanin amacini farkh bakis agilarinin ortaya ¢ikarilmasi olarak
gordukleri; seminerlerin sonunda daha fazla soru Uretebildikleri, sorduklari sorularin
basit olarak nitelendirdikleri cevabi belli olan sorulardan, zor olarak nitelendirdikleri
cevabi olmayan, daha fozla tarhigilabilen sorulara dogru geliserek soru niteliklerini
arthrdiklarini dogundikleri belirlenmigtir. Alanyazinda da ‘Cocuklarla Felsefe’ 6gretim
programinin  yurotoldigo okul &ncesi dénemdeki cocuklarin  felsefi sorgulama
sUreglerinde olusturduklar sorularin dizeyini ve verdikleri cevaplarin niteligini (sorular
cevaplama, nedenini agikloma, érnek verme ve kullanilan kelime sayisi) gelistirdigine
iligkin yapilan ¢calismalar bulunmaktadir (Yildiz-Demirtag ve digerleri, 2018). Bununla
birlikte katiimcilarin sorulan sorulari, Sokratik sorgulamaya uygunluk acisindan da
degerlendirdikleri ve diger katilimcilarin soru ve bakis acilarina ise saygi duyduklar
tespit edilmistir. Benzer sekilde Zeybek’in (2019) calismasinda da &égrenciler, Sokratik
sorgulama yénteminin égrenci merkezli bir ydontem olmasi ve kendilerini diginmeye ve
konusmaya yénlendirmesi sebebiyle ifade giclerini ve iletisim becerilerini arttirdigini,
dzellikle ilk uygulamadan sonra, farkh fikirlere doha c¢ok saygr gdstermeye
bagladiklarini, bu farkh fikirlerle kendi fikirlerini bir arada degerlendirip
gelistirebildiklerini ifade etmislerdir.
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BILSEM &grencilerinin gérislerine gére Sokratik sorgulama  seminerlerinin  kisisel
gelisimlerine katkilar; farkli bakis acisi kazanmalarn ve fikirlerinde degisiklikler
yapabilmeleri, kendi kendilerine sorular sorarak kendilerini sorgulamalari, sorular
arasindaki niteliksel farklarin ayrimini yapabilmeleri, merak duygularinin gelismesi,
farkli  goérislere empatiyle yaklagmalari, kendi fikirlerini  savunmanin  yaninda
baskalarina da destek olabilmeleri, farkli yorumlar yapabilmeleri, dUsincelerini 6zgirce
séyleme hakkini bulmalari, saghkh bir iletisim icin gerekli olan diger konusmacilar
dinlemeleri, felsefi sorgulamalar yapabilmeleri ve seminerlerin bilimsel anlamda gelisim
sUreclerine temel olusturmasi olarak belirlenmistir. Alanyazinda yapilan ¢alismalarda
Sokratik sorgulamanin, égrencinin bir konu ya da problemi derinlemesine analiz
etmesine, o konuda fikir sahibi olmasina ve ayrica ézgirce yorumlar yapip baska
dUsUnce ve 6nerilere elestirel yaklasabilmesine katki sagladigi (Bozer ve Kurnaz, 2016)
belirtiimekle birlikte Sokratik sorgulama yénteminin 6grencilerde merak yarathdr igin
derse gudilenmelerini sagladigi, derse daha iyi konsantre olduklari, dersi daha ilgiyle
ve dikkatle dinledikleri, 6gretmenin soruya soruyla yanit vermesinin onlari diginmeye
ve mantik yOrUtmeye tegvik ettigi, yanhs ve eksik noktalari bulmada sorumlulugun
kendilerine verilmesinin onlar bildiklerini sorgulamaya ittigi, bdylece her bilgiye elestirel
gozle bakabildikleri sonucglarina da ulagilmigtir (Zeybek, 2019).

Arastirma sonucunda, Sokratik sorgulama seminerlerinin BILSEM égrencilerinin gonlik
hayatlarina katkilari ise edindikleri bilgileri kullanabilecek olmalari, soru sorma
ahskanhgr kazanarak daha derin dugsinmeler gerceklestirebilmeleri, seminerler sonunda
sorulara daha ayrintili cevaplar verebilmeleri ve hayata farkli bakis agilarindan
bakabilmeleri olarak tespit edilmistir.  Shahsavar ve digerleri (2013) de yaptiklari
cahsmada benzer sekilde Sokratik sorgulama uygulamalar sayesinde égrencilerin
gunltk hayatlarinda anlamli bir sekilde bir konu ile ilgili baglantili soru olusturma
konusunda gelisim gdsterdikleri sonucuna ulagmiglardir.

BILSEM &grencilerinin Sokratik sorgulama seminerlerinde farkli fikirleri sevmelerinin,
kendilerini bilim insani gibi, tartisma programinda gibi, Turkiye Buyuk Millet Meclisinde
milletvekili gibi hissetmelerinin, zamanin nasil gectigini anlamadan iyi ve eglenceli vakit
gecirmelerinin onlarda olumlu duygular yarathgi belirlenmistir. Bazi égrencilerin ise
tarigmalara tam katilamadiklar zaman sikildiklarini belirtmeleri, tartigmanin iginde aktif
olarak yer almanin onlar igin olumlu ve 6nemli oldugunu disindirmektedir. Dolayisiyla
ogrencilerin  tarhsma  ortaminda  olmalarinin  ve  dUsUncelerini  6zgirce ifade
edebilmelerinin onlara olumlu yansidigi, kendilerini bilim insani gibi hissederek
heyecanlandiklari ve farkli bakis agilarini gérmelerinin yani sira daha farkli bakig acilar
konusunda da merak duyduklar séylenebilir. Ogrencilerin uygulamalar sirasinda da bu
seminerlere katilmig olmaktan dolayi kendilerini sansli hissettiklerini, eglendiklerini ve iyi
vakit gecirdiklerini ifade etmeleri, gérigsmelerden elde edilen sonuclari desteklemektedir.
Schielderup’a (2009) gore felsefi diyaloglar, dgrencilere ilgili sorulari formule edecekleri
bir model verir ve boylece 6grenciler gercekler ve deneyime dayali yeni bilgiler gelistirir.
Bu vyolla o&grenciler, sadece hazir cevaplar 6grenmek vyerine bu cevaplarin
formulasyonuna kadar uzanan sireci de &grenmektedirler ve akilar diUsinceye
yoneltilmektedirler. Ogrenciler kendi dusiincelerini uyguladiklarinda kendi bilgilerini
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ortaya cikanirlar. Bodylece kegfetme potansiyelini agiga c¢ikarmak bOtin 6gretim
ortaminin, dgrencilerin motive olduklari ve katlmaya hazir olduklari heyecan verici bir
héle gelmesini saglayabilmektedir.

BILSEM &grencilerinin Sokratik sorgulama seminerlerindeki uygulamalarda, yapilan
etkinlikleri, uygulama sirecini, kullanilan konusma c¢ubuklar sayesinde sirayla
konusabilmeyi, bilim hakkinda yapilan tartisma ortaminda sorular sormayr ve bu
uygulamalarla hayatlarina bir yenilik katilmis olmasini begendikleri belirlenmistir.
Sokratik sorgulama semineri siurecinde; oturum kurallarini belirleme, uyarici (hikdye,
nesne, resim vb.) sunma, uyarici Uzerine diUsinme, soru sorma, sorular arasinda
baglanti kurma, felsefi sorgulama yapilacak soruyu segme, soru hakkinda disince
gelistirme, birbirinin dUsUncesini takip etme ve sorgulama yollari agmaya tegvik etme
asamalarindan olusan oturumlarin, ¢ocuklarin disinme ve sorgulama becerilerini
dogrudan etkiledigi bilinmektedir (Trickey ve Topping, 2004). Bununla birlikte
seminerlerle ilgili olumsuz gérusler ise bazi etkinliklerin égrencilerin bireysel ilgilerine
hitap etmemesinden kaynaklanmasi, bazi égrencilerin ise zaman zaman tartigma
ortaminda ortaya ¢ikan ve tartismayi olumsuz yénde etkileyen ikili diyaloglardan
rahatsizlik duymasi olarak tespit edilmistir. Zeybek'in (2019) calismasinda dgrenciler,
Sokratik sorgulama yéntemi ile ilgili 6grencilerden gelen ilgisiz cevaplarin konudan
sapmalara yol agabilmesinden, yanlis cevap verdigini fark eden bazi égrencilerin bunu
sorun edebilmesinden ve zaman zaman sinifta gereksiz tartigmalarin yaganabilmesinden
kaynaklanabileceginden bahsetmislerdir. Oysa Schielderup’a (2009) gére bir felsefi
diyalog, katilimcilarin benzerlikleri ve farkhliklar arasindaki gerginlik yoluyla olusur.
Karsilikli anlayig, deneyim bicimi ve perspektifler arasindaki farkliliklar olmadan iletisim
durur ve anlamsiz hale gelir. Fark olmadan da hicbir gelisme olmaz (Schjelderup, 2009).
Bu noktada Sokratik sorgulama seminerlerinde ortaya ¢ikan tarhigmalarin bireylerin
gelisimi icin oldukca énemli oldugu ve ilgisiz veya yanlis olarak algilanan bir sorunun
seminer sirasinda yeni ve ufuk agici bir soruya dénUsebilme firsatina da sahip olabilecegi
disunlebilir.

Arastirmada son olarak, BILSEM &grencileri Sokratik sorgulama seminerlerine iliskin
onerilerinde degistirilmesini istedikleri seyin yansitici ginlUkler, eklenmesini istedikleri
seyin ise seminerlerin devam etmesi oldugunu belirtmiglerdir. Zeybek’in (2019)
calismasinda da dgrenciler, Sokratik sorgulama uygulamalarini oldukga farkli ve ilgi
cekici bulduklari igin tekrar yapmak istediklerini ifade etmiglerdir. Bununla birlikte bu
arastirmada égrenciler, bundan sonra yapilacak seminerler icin uygulaoma sonrasinda
yansitmalarin yapildigi gunltklerin yazili olarak alinmasi yerine s6zl0 olarak alinmasini
onermigtir. Nitekim bu arastirmadaki Sokratik sorgulama seminerleri sirasinda da
dgrenciler tarafindan énerilen bu degisiklik dikkate alinmis ve besinci uygulomadan
itibaren &grencilerin yansitmalar s6zl0 olarak alinarak suregle ilgili daha nitelikli
yansitmalar yapmalari saglanmigtir. De Schrijver ve digerlerine (2016) gére, diyalog
strecinde farkh tartisma, acikloma ve arastirma déngileri araciligiyla ilgili fikirler
kesfedildikten sonra, &grencilerin bulgular toplanabilir. Bu asama kolaylaghricinin,
diyalogun égrencilerin bilimin dodasi kavramlarina olan etkisini degerlendirmesini ve
dgrencilerin kendi yansitma siregleri Uzerine derinlemesine disinmelerini saglar. Bu
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son agsama, tarligmanin baglamasi icin kullanilan uyaricinin yeniden kesfedilmesine ya
da bilimin dogasini 6grenme sureglerini strdirmek icin kesfedilebilecek olan farkli
uyaranlara énctlik edebilir. Dolayisiyla bu arastirmada égrencilerin yazili veya s6zl0
seminerlerle ilgili yansitmalarini yapmalarinin tegvik edilmesinin dnemi ortadadir. Genel
olarak arastirmada elde edilen sonuglara gére ogrencilerin Sokratik sorgulama
seminerleri deneyimlemeleri, kisisel gelisimlerine ve giUnlUk hayatta kullanmalarina
yonelik olduk¢a énemli katkilar sagladigr séylenebilir.

Oneriler

BILSEM &grencilerinin Sokratik sorgulama seminerlerine iliskin géruslerinin belirlenmesi
amaciyla yapilan bu aragtirmadan elde edilen sonuclara gére, Sokratik sorgulama
seminerleri kapsaminda sadece bir defa ve 10 hafta boyunca uygulanan bu
seminerlerde &grencilerde gézlemlenen olumlu gelismeler daha uzun sireli
uygulamalarla pekistirilebilir. Bu devamliligin saglanabilmesi icin BILSEM'lerde Sokratik
Sorgulama Atélyeleri veya dersleri agilabilir.

Bununla birlikte daha fazla grencinin yararlanabilmesi icin sadece BILSEM'lerde degil
ortaokullarda da 8grencilere Sokratik sorgulama surecini deneyimlemeleri icin firsat
verilebilir.  Bu  kapsamda  Sokratik  sorgulama  seminerlerinin  etkisinin
yayginlagtirilabilmesi icin égretmenlere ve 6gretmen adaylarina yénelik egitimler
verilebilir.

Bu arastirmada égrencilerin Sokratik sorgulamalar yapabilmeleri igin bilim, bilim insani,
bilimsel yéntem ve bilimsel bilgi konularindaki etkinlikler secilmistir. Uygulamalarda bu
konularla ilgili &grencilerin beklenen kazanimlara ulagilmasindan ziyade Sokratik
sorgulama surecine iliskin deneyim kazanmalari hedeflenmistir. Bu amacla farkl
kademelerde, konularda ve derslerde de Sokratik sorgulama seminerleri planlanabilir
ve uygulamalar yapilabilir.

18



Egitimde Nitel Arastirmalar Dergisi ONLINE ///

Kaynaklar

Al-Darwish, S. (2012). The role of teacher questions and the Socratic method in EFL classrooms in Kuwait.
World Journal of Education, 2(4), 76-84. doi:10.5430/wije.v2n4p76

Aronson, B. (2005). Bilimsel gaflar, dogfuya giden egfi yolda seruvenler [Scientific Goofs: Adventures
Along the Crooked Trail to Truth] (Nermin Arik, trans.). TUBITAK Yayinlari.

Aydin, M. Z. (2001). Akiif 6gretim yéntemlerinden buldurma (Sokrates) yéntemi. Cumhuriyet Universitesi
llahiyat Fakiiltesi Dergisi, 5(1), 55-80.

Bijoch, S. (2015). Using nontraditional text for socratic dialogue in a middle level montessori music
classroom. (Unpublished master thesis). University of Wisconsin - River Falls, USA.

Bozer, E. (2014). Ortadgretim 9-12. sinif égrencilerinde Sokratik sorgulama beceri dlcedi geligtirilmesi
calismasi. (Yayimlanmamis yiksek lisans tezi). Necmettin Erbakan Universitesi Egitim Bilimleri
EnstitUsy, Konya.

Bozer, E. N. ve Kurnaz, A. (2016). Uyuyan zihinleri uyandirma: Sokratik sorgulama. icinde, E. Yilmaz, M.
Caligkan ve S. A. Sulak (Ed.), Egitim bilimlerinden yansimalar, (ss.153-166). Cizgi Kitabevi.

Bulbul-Huner, S. (2018). Sokratik sorgulama temellr etkinliklerin hayat bilgisi’ dersinde basari ve kaliciliga
etkisinin incelenmesi: Bir eylem arasfirmasi. (Yayimlanmamig doktora tezi). Istanbul Universitesi
Cerrahpasa Lisansisti Egitim Enstitisy, istanbul.

BUlbul-Huner, S. ve Kuguktepe, C. (2018). Ogretmenlerin soru sorma deneyimlerinin Sokratik sorgulama
entelektuel standartlan  agisindan  incelenmesi.  Uluslararasi  Egitim  Bilimleri  Dergisi
(INESJOURNAL), 15, 170-191. doi: 10.16991/INESJOURNAL.1556

Creswell, J. W. (2012). Research design: Qualitative, quantitative, and mixed methods approaches. SAGE
Publications.

Cebi, B. (2006). Sokratesgi 6gretme yaklasiminin ilkégretim Tirkge editim programina yansimasi ve
uygulamadaki durum. (Yayimlanmamis yiksek lisans tezi). Ondokuz Mayis Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitisy, Samsun.

Coban, O. (2016). Sokratik sorgulama yéntemi ile sorumluluk degerinin égretimi. (Yayimlanmamig doktora
tezi). Usak Universitesi Sosyal Bilimler Enstitist, Usak.

Dadi, M. (2013). Sokrates yénteminin kullanilarak “mol kavrami ve avagadro sayisi”nin égretilmesi.
(Yayimlanmamig yiksek lisans tezi). Van Yozionct Yil Universitesi Egitim Bilimleri Enstitist, Van.

De Schrijver, J., Tamassia, L., Van De Keere, K., Vervaet, S., Meys, R., Cornelissen, E., Sermeus, J. (2016).
Reflecting about the nature of science through philosophical dialogue. In Proceedings of EAPRIL
2015 (2) 24-27 Nov 2015 (pp. 323-330). Luxembourg University, Belval, Luxembourg.

Emir, S., BulbUl-Huner, S. ve Uzelli, O. (2012). Sokratik sorgulama yénteminin akademik basari, elegtirel
diuginme ve Ust biligsel farkindalik dizeyleri Uzerindeki etkisinin incelenmesi. 2. Ulusal Egitim
Programlari ve Ogretim Kongresi, 27 Eylil 2012. Abant izzet Baysal Universitesi, Bolu, Torkiye.

Epcacan, C. (2013). Sokrat semineri teknigine dayali 8gretimin égrencilerin okudugunu anlama
becerisine ve okumaya iliskin tutuma etkisi. Siirt Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 1(1),
1-16.

Ertugrul, G. ve inan, B. (2009). Socratic method: lis role in the cognitive domain of Bloom'’s taxonomy
and its use in advanced elt literature classes to teach plato’s republic. Dumlupinar Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi, 25(3), 119-125.

Hong, K.S., & Jacob S. M. (2012). Critical thinking and Socratic questioning in asynchronous mathematics
discussion forums. Malaysian Journal of Educational Technology, (12)3, 7-26.

Kantarci, Z. (2013). Sokrates ve egitim felsefesi. Mavi Atlas Gimiishane Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
Dergisi, 1, 78-90.

Knezic, D., Wubbels, T., Elbers, E., & Hajer, M. (2013). Teachers’ education in Socratic dialogue: Some
effects on teacher-learner interaction. The Modern Language Journal, 97(2), 490-505. doi:
10.1111/j.1540-4781.2013.12014.x

Korkmazer, A. (2016). Sokrates yontemi kullanilarak maddenin hal degistirmesi konusunun ogretilmesi.
(Yayimlanmamus, yuksek lisans tezi). Inonu’Universitesi Egitim Bilimleri Enstitusu, Malatya.

19



Egitimde Nitel Arastirmalar Dergisi ONLINE ///

Kusmaryani, W. (2017). Assessing student’s speaking through Socratic questioning method. Advances in
Social Science, Education and Humanities Research (ASSEHR), 82, 338-341. doi:
10.2991/conaplin-16.2017.78

Kus, E. (2009). Nicel-nitel arasfirma teknikleri (3. Baski). Ani Yayincilik.

Kucuktepe, C. (2015). An evaluation of teachers’ questions in terms of Socratic inquiry technique.
Anthropologist, 20, 156-165.

Lederman, N. G., & Lederman, J. S. (2005). Mystery bones: A series of bone activities.
https://science.iit.edu/mathematics-science-  education/resources/ lederman-depository/owl-
pellet-activities.

McCall, C. (2009). Teachers guide to wondering adventures (2" Edition). Catherine McCall and East
Renfrewshire Council.

MEB [Milli Egitim Bakanhgdi] (2016). 2016-2017 Bilim ve sanat merkezler' ogrenci’ tanilama kilavuzu. Milli
Egitim Bakanhg Talim ve Terbiye Kurulu Bagkanligr.

MEB [Milli Egitim Bakanhgi] (2018). Fen bilimleri dersi 6gretim programi (ilkokul ve ortaokul 3, 4, 5, 6, 7
ve 8. siniflar). Milli Egitim Bakanligi Talim ve Terbiye Kurulu Bagkanhgr.

Merriam, S. B. (2018). Nitel aragtirma-desen ve uygulama icin bir rehber (3. Baski). (Cev. Ed. Selahattin
Turan). Nobel Yayinalik.

Oktay, M. (2012). Sokratik yéntemle sicakhk kavraminin 8gretilmesine bir drnek. X. Ulusal Fen Bilimleri ve
Matematik Egitimi Kongresi 27-30 Haziran 2012. Nigde Universitesi Egitim Fakdltesi, Nigde.

Paul, R., & Elder, L. (2007). The thinker’s guide to: the art of socratic questioning. Foundation for Critical
Thinking Press.

Sahamid, H. (2016). Developing critical thinking through Socratic questioning: An action research Study.
International Journal of Education & Literacy Studies, 4(3), 62-72.
doi:10.7575/aiac.ijels.v.4n.3p.62

Schjelderup, A. (2009). Learning science through philosophical dialogues. Farhang Journal of Iran Institute
for Humanities and Cultural Studies (IHCS), 22(69), 1-14.

Shahsavar, S., Hoon T. B. Thai, Y. P., & Samah B. A. (2013). Promoting tertiary level students’ critical
thinking through the use of Socratic questioning on the blog. Pertanika Journal of Social Science
and Humanities, 21, 57-70.

Trickey, S., & Topping, K. J. (2004). Philosophy for children: A systematic review. Research papers in
Education, 19(3), 365-380. doi: 10.1080/0267152042000248016

Wenning, C.J., Holbrook, T.W., & Stankevitz, J. (2006). Engaging students in conducting Socratic
dialogues: Suggestions for science teachers. Journal of Physics Teacher Education Online, 4(1),
10-13.

Wiggins, G. (2004). Socratic seminars: Guidelines. Authentic Education, 1-7.

Yakar, P. (2017). Sokratik sorgulama teknigdi kullaniminin ortaokul égrencilerinin sosyo-bilimsel konulara
yénelik tutumlarina ve fen dgrenmeye ydnelik motivasyon diizeylerine etkisi. (Yayimlanmamig
yuksek lisans tezi). Mugla Sitki Kogman Universitesi Egitim Bilimleri Enstitisi, Mugla.

Yang, Y. C., Newby, T. J., & Bill, R. L. (2005). Using Socratic questioning to promotecritical thinking skills
through asynchronous discussion forums in distance learning environments. American Journal of
Distance Education, 3, 163-181. doi: 10.1207/s153892860ajde1903 4

Yildirnm, A., ve Simsek, H. (2016). Sosyal bilimlerde nitel aragtirma yéntemleri. Seckin Yayincilik.

Yildiz-Demirtas, V., Karadag, F. ve Gulenc, K. (2018). Levels of the questions formulated by preschool
children during the philosophical inquiry process and the qualities of their answers: Philosophy
with children. International Online Journal of Educational Sciences, 10(2), 277-294. doi:
10.15345/i0jes.2018.02.019

Zeybek, G. (2019). Sokratik sorgulama yéntemi ile “Ohm kanunu” konusunun égretimi. Egitim Kuram ve
Uygulama Arastirmalari Dergisi, 5(1), 53-63.

20



Egitimde Nitel Arastirmalar Dergisi

Yazarlar

Asiye BAHTIYAR

Pamukkale Universitesi  Egitim  Fakdltesi
Matematik ve Fen Bilimleri Egitimi B&lOmU
Fen Bilgisi Egitimi  Anabilim  Dali'nda
aragtirma gorevlisi olarak calismaktadir. Fen
e@itimi, Sokratik sorgulama ve &gretmen
yetistirme alanlarinda aragtirmalar

yapmaktadir.

Bilge CAN

Pamukkale Universitesi  Egitim  Fakdltesi
Matematik ve Fen Bilimleri Egitimi B&lOmU
Fen Bilgisi Egitimi Anabilim Dali’'nda profesér
olarak gérev yapmaktadir. Fen egitimi,
bilimin dogasi, problem ¢ézme becerileri gibi

alanlarda ¢alismaktadir.

letigim

Ars Gor. Dr. Asiye BAHTIYAR, Pamukkale
Universitesi, Egitim Fakdltesi, Matematik ve Fen
Bilimleri Egitimi Bslumu, Fen Bilgisi Egitimi

Anabilim Dali, Kinikli Yerlegkesi, Denizli.

E mail: asiye.bahtiyar@gmail.com

Prof. Dr. Bilge CAN, Pamukkale Universitesi,
Egitim Fakultesi, Matematik ve Fen Bilimleri
Egitimi Bdlumu, Fen Bilgisi Egitimi Anabilim
Dali, Kinikli Yerlegkesi, Denizli.

E mail: bilgecan@pau.edu.tr

21


mailto:asiye.bahtiyar@gmail.com
mailto:bilgecan@pau.edu.tr

